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izvješća o provedenom savjetovanju s javnošću



	Naziv nacrta odluke ili drugog općeg akta o kojem je savjetovanje provedeno 
	Nacrt prijedloga Odluke o dopuni Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja 

	Nositelj izrade nacrta akta (gradsko upravno tijelo koje je provelo savjetovanje)
	Ured za demografiju

	Vrijeme trajanja savjetovanja
	16. srpnja 2021. – 15. kolovoza 2021.

	Metoda savjetovanja 
	 Internetsko savjetovanje


	Red. br.
	Predstavnici  javnosti (pojedinac, organizacija, institucija)
	Članak na koji se odnosi primjedba/

prijedlog
	Tekst primjedbe/

prijedloga
	Prihvaćanje/ neprihvaćanje primjedbe/ prijedloga sa obrazloženjem

	1.
	Građanka ŽM 
	
	Govoreći o brojkama, moramo se zapitati gdje će djeca, ako se mjera makne. Jasna nam je situacija u vrtićima i znamo da se od ove godine kao počeo poštivati DPS (iako ne u potpunosti). Broj djece čiji roditelji koji zadovoljavaju uvjete za upis nisu uspjela svoje dijete upisati. Moj konkretan prijedlog je slijedeći, da grad potakne poduzetništvo, ne samo u vidu otvaranja vrtića nego i alternativnih odgojnih ustanova nudeći jednokratne poticaje, a ne subvencionirani boravak djece u tim ustanovama (znamo da je nedavno bio nacrt pravilnika koje je izdalo MZO gdje u pravilniku navode da bi program ranog i predškolskog obrazovanja u trajanju od 3h mogle provoditi ustanove i pravne i fizičke osobe koje zadovolje zakonske, materijalne i stručne uvjete) i time se rasterete gradski vrtići, potakne se zapošljavanje (dakle puni se proračun)i omogući se tako često spominjana socijalizacija djece koja ne pohađaju vrtiće. Znamo da se gradnja vrtića ne može odraditi „preko noći“ i da je to dug i kompleksni proces, a problematika manjka vrtića traje već godinama. Svakako je potrebito roditeljima dati više izbora: vrtić, obrt za čuvanje djece, koristiti mjeru roditelj- odgojitelj sa ili bez pola radnog vremena, alternativne odgojne ustanove (to su sad igraonice/udruge) sa skraćenim boravkom od 3h dnevno.

I statistika je pokazala da se broj trećerođene djece ipak povećao za 28%. dakle mjera je ipak polučila rezultat.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Niti jedna primjedba ne odnosi se na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već na buduće evaluacije. 

	2.
	Nikolina Maljak, gulruruklic@gmail.com

	
	Ostaviti roditelja odgajateljima koji su u losem stanju,koji ne mogu raditi iz razloga bolesne djece al naravno da se dokumenti dostave,za roditelje koji su samohrani ocevi,majke,koji zbog svog zdrastvenog stanja ne mogu raditi a ne primaju financisku pomoc da prehrane obitelj,al svrha je da se pomogne majkama samohranim i koje nisu u mogucnosti raditi zbog ozbiljnog stanja zdrastvenog djetetovog..lp 
	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se ne odnosi se na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već na buduće mogućnosti korištenja mjere roditelja odgojitelja.

	3. 
	Krešimir Čizmešija, 

ciz1982zg@gmail.com

	Članak 1. 
Članak 2. 
	Primjedba je na sve clanke ove odredbe jer diskriminira buduce roditelje koji bi zeljeli biti doma sa svojom djecom
	Primjedba se ne prihvaća. 

Svaka jedinica lokalne i područne (regionalne) samouprave može osigurati sredstva za ostvarivanje novčanih naknada stanovnicima na svom području u većem opsegu nego što je utvrđeno Zakonom o socijalnoj skrbi, na način propisan njihovim općim aktom, ako u svom proračunu imaju za to osigurana sredstva. Novčana pomoć za roditelja odgojitelja predstavlja „veći opseg“. Do 2016. godine navedena mjera nije niti postojala. Kako je potrebno provesti evaluaciju mjere za roditelja odgojitelja, prijedlogom se privremeno obustavlja zaprimanje novih zahtjeva te se ne može govoriti o diskriminaciji budući da je rađanje i podizanje djece sporazumna odluka partnera sukladno Obiteljskom zakonu koju ne bi trebala isključivo definirati financijska potpora države kao niti bilo koje jedinice lokalne samouprave.  

	4. 
	Dunja Jeleč, 

dunja.arambasic29@gmail.com 

092/3582412 
	
	Uvesti model b kako bi ljudi mogli raditi 4 sata uz poticaje i poticanje samozaposĺjavanja 


	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se ne odnosi se na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već na buduće mogućnosti korištenja mjere roditelja odgojitelja.  

	5. 
	Melita Valent, melita.valent@gmail.com 
	
	Postovani, ukinuti treba jer ovo ne vodi nicemu. 4900 kn imaju dok mi radnici minimalca i jos moramo doci kući i obavit sve poslove koje oni za to imaju cjeli dan. Do 15 godine je presmjesno, moja ima 14 i kakvo cuvanje i biti sa njom doma, povrat poreza 20000 kn a mi nista, dd doplatak. Ja imam dvije cure i ne bih htjela da danas sutra naleti na nekoga ko bi ju po tom pitanju iskoristavo, da bude doma i da rađa djecu samo zbog statusa. Povecajte dd za svu djecu jednako jer dd je takav jos od 20 i kusur godina. Ja radim za minimalca imam kredit i to jedva dobila pa me nitko ne pita sta ce biti ako dobim otkaz, sta se toga tice tako i one, do kraja godine i ukinuti to povecat dd za svu djecu jednako i gotovo bez obzira na primanja, gledajte na radnike da imaju pristojnu placu, minimalca barem 5000 netto da bi mogli zivjet, ovo sa statusom je rasipanje imam osjecaj da se i nas zene pocelo razdvajati, zene koje imaju jedno II dvoje su malo vrijedne a neke dobe status a radnog staza nemaju nista. Radni staz bi minimum trebale imat 10 godina, po radite na tome, bez obzira stari ili novi korisnici, za sve jednako treba biti i treba raditi, nitko nece ic radit za minimalca kazu boje im doma vise dobiju sta je i istina a sta nama ostalima, nisu ih rodila drzzavi nego sebi, tako bi barem trebalo biti, lpp

	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se ne odnosi na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već na buduću sudbinu mjere roditelja odgojitelja.   


	6. 
	Sandra Levanić Žnidarčić, 

pepasandralepa@gmail.com
	
	Predlazem da se mjera roditelj odgojitelj ne ukida vec da se skrati do 7godine najmladeg djeteta.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se ne odnosi se na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja za podnošenje zahtjeva novih korisnika već na ukidanje mjere roditelja odgojitelja što se ovom dopunom ne predlaže. 

	7. 
	Skupina 40 građana  
	
	Podržavamo stopiranje mjere te predlažemo skraćivanje iste do „male škole“ koja je obavezna prije upisa u redovno školovanje. Kroz razgovor sa više roditelja jednog, dvoje djece koji nisu u mogućnosti koristiti mjeru te onima koji imaju troje i više djece no nisu se opredijelili za mjeru smatramo da mjera nikako nije a ni trajno ne može uroditi plodom s obzirom na iznos odvajanja te na samu djecu, njihovu socijalizaciju te plaćanje nečije odluke da bude roditelj više djece dok ostali roditelji radi nesigurnosti posla i razumijevanja da je svaki roditelj dužan brinuti o svom djetetu nisu u mogućnosti upisati dijete/cu u gradske vrtiće radi manjka kapaciteta istih kao i zapošljavanja i manjka stručnog kadra koji su se za to obrazovali već trebaju plaćati privatne vrtiće što je velik trošak, pogotovo ako je više djece u obitelji. Suludo u mjeri je što je s jedne strane mjera a s druge plaća. Kad treba dobiti naknadu za isto je mjera, a kad treba dobiti kredit i povrat poreza onda je plaća. Također je nejasno, po riječima korisnica da su se neke trebale odreći rodiljne nakade od strane države kako bi mogle postati korisnice mjere dok velik broj prima i jedno i drugo.

Dugoročnije je rješenje gradnja novih jaslica i vrtića, mogućnost rada poslijepodne i radno vrijeme istih od pon- sub jer i to stvara veliki problem roditeljima koji rade u smjenama te nemaju nikog bliskog od obitelji tko ima može pomagati u čuvanju djece dok ti isti roditelji odgovorno privređuju za svoju djecu, plaćaju porez i prirez, podmiruju sve svoje obveze te zarađuju. Bilo bi više nego poželjno da grad, kao do sada subvencionira jaslice/vrtić ili kako se već prije 2 godine izračunalo, da oni budu besplatni (to je roditeljima već od dvoje i više djece velika stavka u kućnom budžetu a i motivacija da se odluče na još koje dijete jer će isto biti adekvatno zbrinuto) dok su oni na poslu (ne zaboravimo da u RH svaka majka troje ili više djece ima pravo na tri godine porodiljnog dopusta te ga mnoge prekidaju te vraćaju se na radna mjesta upravo zbog financija), da školarci  imaju besplatni prijevoz kao i besplatne udžbenike, prehranu u školi, možda vaučer za subvencioniranje sportskih aktivnosti djece, ovisno o mogućnostima grada. Demografska mjera bi te također mogla provesti u smislu financijskog dodatka svakom roditelju bez obzira na broj djece. Zadržavanjem ove mjere troškovi će samo rasti, roditelji će davati otkaze, razvija se siva ekonomija dok će kao dugoročna posljedica biti problem vratiti se na tržište rada. Mnogi su uzeli status koji su već imali troje djece te više ne planiraju imati, dali otkaze na radnim mjestima dok ostali roditelji strepe kako će biti diskriminirani ako se donese odlika prednosti zapošljavanja takvih majki radi ranijeg korištenja statusa. Zadržavanjem iste do 15. godine djeteta ostaje problem i osiguravanje novca za iste narednih 15 godina dok kronično fali jaslica/vrtića te kako bi se isti možda i mogli sagraditi (znamo koliko se do sada odvajalo za iste), sve veće obveze padaju na leđa građana koji pune proračun, za što smatramo da je isto neprihvatljivo kao i dodatno zaduživanje grada, veći nameti, a veći nameti dovode do iseljavanja koje se hitno treba zaustaviti. Demografske mjere trebaju biti iste i olakšavajuće svakome tko iz ljubavi želi širiti svoju obitelj, naravno da je na svakom roditelju, kao i gradu velika odgovornost djeci osigurati normalan život i  razvoj. S obzirom na i dalje niske plaće, a sve veću inflaciju postoji jako velik broj obitelji koji su u podstanarstvu pa im je svaka stavka u kojoj bi joj grad pomogao od navedenih prijedloga veliko rasterećenje. 

Sve napisano su razmišljanja roditelja s kojima se komuniciralo i nisu korisnici mjere „roditelj odgojitelj“ te ovim putem isto prenosim.

Iskreno se nadamo razmatranju i uvažavanju istih u skoroj budućnosti.
	Primjedba se ne prihvaća. 
Niti jedna primjedba ne odnosi se na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja koja definira privremeno obustavljanje zaprimanja novih zahtjeva već na prijedloge budućih demografskih mjera.
   

	8.
	Josip Karadža, Kapelska 4, 10361 Dumovec

josip.karadza@gmail.com
	 
	„Rok za podnošenje zahtjeva iz članka 1. ovog

članka je 5. rujna 2024. do kada će Grad Zagreb

izgraditi po 2 nova vrtića u svakoj gradskoj četvrti.

Zahtjevi podneseni izvan roka iz stavka 6. ovog

članka odbacit će se kao nepravodobni.“
	Primjedba se ne prihvaća. 

U skladu s financijskim mogućnostima te potrebom financijskog konsolidiranja Grada Zagreba kako građanima ne bi bio prebačen teret poslovanja, predviđeni tekst nije moguće prihvatiti budući da isti ne sadrži niti troškove niti vodi računa o prostornim kapacitetima Grada. 


	9.
	ZLATICA JURAS, zlatica.juras@gmail.com
	
	Potaknite ljude još više, a ne stopirati, jer to nam je jedini spas da ostanu Hrvati u zemlji i da odrasta nova radna snaga, da nebi bilo više umirovljenika od radnika, a financijski, uvijeti su strogi, sav taj novac se opet potroši u Zagrebu, jer nitko od nas ni na dan ne napušta Zagreb, čak ni na more. A strana radna snaga sve šalje u svoje države svojim obiteljima!
	Primjedba se ne prihvaća. 

Predmetna primjedba ne sadrži konkretne mjere koje bi se mogle razmotriti. 
 

	10. 
	Zlatka Salopek Radić Zlatka.salopek@gmail.com
091/1516-779
	
	Dragi Grade, pod hitno u proceduru uputiti planove za izgradnju što više vrtića! Stotine dječice nije dobilo mjesto u vrtiću, a i privatni su prekrcani. Od toga barem dio treba biti oformljen za smjenski rad, da svi naši vatrogasci, doktorice, poštari, vozačice tramvaja, pekari i ostali koji rade po noći imaju gdje ostaviti djecu. Osim toga, uputiti u proceduru i planove za gradnju škola, da svi mi, čija djeca sada idu u vrtić, znamo da će ona imati mjesto u školama, lijepima, sigurnima i dobro opremljenima. Želimo ostati u Hrvatskoj, želimo graditi Zagreb, ali trebamo i pravodobnu, promišljenu i usmjerenu akciju. A mjeru roditelj-odgajatelj ukinuti čim prije. Ona nikome ne koristi, a najmanje demografskoj slici grada. Nitko neće imati djecu zato da bi dobio potporu grada, a oni koji samo zato imaju treće dijete – ne bi ju trebali dobiti!
	Primjedba se ne prihvaća. 

Izgradnja predškolskih ustanova, kao i organizacija radu u istima nije predmet predložene dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja. 


	11. 
	Marko Kovačević, kovacevic.marko.k@gmail.com
	
	Rok 5.9. je nepravedan prema trudnicama koje su odlučile za još jedno dijete na temelju ove mjere, a možda su već i dale otkaz ukoliko su radile. Prijedlog je da se datum pomakne na kraj travnja 2022. godine. Alternativa tome je, da se do 5.9. dopusti i trudnicama zatražiti mjeru kako ne bi bile „izigrane“. 

Smatramo da je mjera loša i nazadna, ali moramo uzeti u obzir situaciju i ne napraviti štetu ni roditeljima koji su već začeli novo dijete, niti štetu samom gradonačelniku jer bi ovu nepravdu opozicija mogla znatno iskoristiti.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Rađanje i podizanje djece sporazumna je odluka partnera sukladno Obiteljskom zakonu koju ne bi trebala isključivo definirati financijska potpora države niti bilo koje jedinice lokalne samouprave.  

	12. 
	Maja Feil Ostojić,

majafeil@yahoo.com
	
	Podržavam prijedlog ukidanja i izmjene ove mjere.

Predlažem da se uvede određeni nadzor nad provođenjem mjere kod korisnika koji već ostvaruju ovo pravo. Smatram da je osoba koja koristi mjeru roditelj-odgojitelj u stvari zaposlenik grada Zagreba jer iz tog proračuna prima (dobru) naknadu. Kao i svaki drugi radnik, njegov rad bi trebalo moći provjeriti i nadzirati. Smatram da su, nažalost, mnoga djeca čiji roditelji koriste ovu mjeru zakinuta za kvalitetnu skrb, socijalizaciju, stjecanje vještina koje bi im omogućio boravak u vrtiću ili produženom boravku u školi. Boravak s roditeljem kod kuće se nažalost svede na prekomjerne sate pred televizijom bez da se djeca izražavaju kreativno i na taj način uče potrebne vještine za svoju dob. Vjerujem da bi se kod upisa u prvi razred moglo detaljnije provjeriti razinu usvojenih vještina djece koja dolaze iz ovih obitelji. Gruba je istina da je nekoj djeci bolje u instituciji nego kod kuće što se u ovoj pandemiji također pokazalo. To što neki roditelj na papiru koristi mjeru roditelj odgojitelj ne znači da tu zadaću zaista kvalitetno i obavlja i mislim da je u interesu djece provjeriti je.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Sadržaj primjedbe nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na dodatne kontrole postojećih korisnika mjere. 

	13. 
	Građanka GŽ
	
	Jučer (19.07.2021.) u prilogu na rtl prikazana je obitelj s troje djece, majka koristi porodiljni (treće dijete do tri godine na teret države), otac mjeru roditelj odgajatelj (na teret grada)

mišljenje – bez obzira na odluku hoće li mjera opstati ili ne, ako ostane, ta dva statusa bi se trebali isključivati unutar obitelji, tako da ako je jedan od roditelja na porodiljnom drugi roditelj u tom periodu ne može ostvariti status roditelja odgajatelja 

cijelu mjeru treba dobro razmotriti, nisam strogo za ukidanje, ali ista se zloupotrebljava, stvara se „socijala“ koja niti ne pokušava naći posao, ako mjera ostane, mislim da je potrebna veća kontrola primatelja, bolja suradnja s centrima za socijalni rad zbog eventualnih obiteljskih problema, načina trošenja pomoći, uvođenje imovinskog cenzusa primanja drugog roditelja (nije isto dali mjeru koristi roditelj u obitelji kojoj drugi roditelj ne radi ili ima mala primanja, ili u kojoj roditelj ima „dobru veliku“ plaću, povećati period trajanja van zaposlenja roditelja koji prima novčanu pomoć, npr na 1 godinu, te provjera da li je u tih godinu dana odbio posao, znači bolja suradnja i sa zavodom za zapošljavanje
	Primjedba se ne prihvaća. 

Sadržaj primjedbe nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se predlažu dorade uvjeta postojećih i novih korisnika. 

	14.
	Ivan Juras, aprilia.leonardo@gmail.com
	
	Niti jedna točka se za nikoga nebi smjela dirati. Cijeli život smo u Zagrebu,voljeli bi da ne izgubimo vjeru u njega i našeg gradonačelnika.
Hvala
	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se odnosi na postojeću Odluku o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja, a ne na prijedlog Odluke o dopuni Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja. 

	15. 
	Snježana Topolovec, 

snjezanatop@gmail.com,
0993403092
	
	Povećanje broja korisnika mjere govori suprotno od onoga što nam prezentirate. Govori da je mjera urodila plodom.Za takav rezultat ključno je vrijeme.Za stvoriti obitelj sa troje djece potrebno je barem 3 godine, u praksi barem 6. 

Ajde probajte biti fer barem prema onim roditeljima koji su planirali treće dijete zahvaljujući mjeri. Ne da bi rađali zbog novaca, nego zato jer mogu biti s njima. Neki, poput mene, nemaju ni roditelje, ni sestre, niti bilo koga tko bi ih pokrio dok su na poslu.

Dajte novim  korisnicima još 9 mjeseci da se beba rodi, a nakon toga još 6 mjeseci da ne gube rodiljne  i roditeljske potpore.

Dajte ljudima malo sigurnosti. Politička prepucavanja nikom to neće donijeti.

Moj ste favorit bili na izborima, unatoč najavi ukidanja mjere. Vjerovala sam da će mjera opstati, unatoč tome što je donesena za skupljanje političkih poena, jer je donijela nešto dobro. Troškovi nisu ni približno dobro izračunati, niste odbijali troškove subvencija za vrtiće pri izračunu.


	Primjedba se ne prihvaća. 

Rađanje i podizanje djece sporazumna je odluka partnera sukladno Obiteljskom zakonu koju ne bi trebala isključivo definirati financijska potpora niti države niti bilo koje jedinice lokalne samouprave. Određivanje administrativnog roka nikada ne odgovara svim građanima na isti način, no isti je potrebno definirati kako bi građani mogli prilagoditi svoje životne odabire svojim potrebama. 

Troškovi mjere stvarni su troškovi provedbe iste koji nije moguće „umanjiti“ za troškove subvencija vrtića budući da dio korisnika mjere i prije uzimanja mjere nije svoju djecu nikada upisivao u ustanove predškolskog odgoja.    

	16. 
	Saša Agejev

sagejev@gmail.com
	
	Ovim putem također izražavam svoje zgražanje nad manipulacijama podacima od strane izabranih predstavnika gradske vlasti koji zagovaraju ukidanje ove rijetko uspješne i pravedne demografske mjere. 

Naime, uporno se u medijima ponavlja obmana izrečena od strane zastupnice Rade Borić da je trošak predškolskog odgoja 35.000 djece u gradskim vrtićima tek oko 100.000.000 HRK godišnje. Po toj obmani bi ispalo da je mjesečni trošak vrtića po djetetu oko 238 HRK što je jasno i osnovnoškolcu koji dobiva mjesečni džeparac da nije moguće. 

Točnija informacija iz javno dostupnog proračuna grada Zagreba za 2021.g. jest da dio proračuna koji se odnosi na predškolsko obrazovanje iznosi 1.053.329.000 HRK tj. 10 puta više. 

S time da treba uzeti u obzir da su ovo samo tekući troškovi. Naime, vrtić treba i izgraditi i za to su isto potrebni novci kao i za stambeni prostor za to troje i više djece zbog kojih roditelji odgojitelji ostanu kod kuće. 

S druge pak strane, treba isto oduzeti i participaciju roditelja u trošku vrtića koja vjerojatno ukupno iznosi tih spomenutih oko 100.000.000 HRK. 

Molim vas da se javnosti priopće točne informacije o troškovima financiranja predškolskog odgoja, troškovima naknade za roditelje odgojitelje kao i uštedama ostvarenima na račun oko 2700 neupisane djece u vrtić ove godine, te na koji način će Grad Zagreb obeštetiti te roditelje čija djeca nisu dobila mjesto u vrtiću.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Iskazano ne predstavlja sadržaj Odluke o dopuni Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja niti je u nadležnosti Ureda za demografiju. 

	17. 
	Građanka RM
	
	Poštovani ,

 Zaposlena sam majka troje djece i bila sam primorana  ići raditi nakon sedam mjeseci od rođenja trećeg djeteta( radi nepovoljne materijalne situacije u obitelji). Smatram da bi za Grad Zagreb bila odlična demografska mjera tako da plaća puni iznos porodiljnog za  drugu i treću godinu starosti djeteta (država daje 2300 i Grad Zagreb bi namirio razliku do pune plaće). Tako bi se poticao demografski rast, oslobodili kapaciteti jaslica  i poticali žene s višim primanjima da se ostvare kao majke više djece.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Prijedlog se ne odnosi na prijedlog Dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već predstavlja prijedlog buduće demografske  mjere. 

	18. 
	Građanka IM
	
	Povlačenje prijedloga za ukidanjem novčane pomoći za roditelja odgojitelja. 
	Primjedba se ne prihvaća. 

Prijedlog nije obrazložen te se ne može adekvatno razmotriti. 

	19. 
	Elvedina Bajric,

elvedinaekic@gmail.com
	
	Status se treba ostaviti svakako jer je puno vise djece rodjeno kad gledate situaciju koliko majki ima status a ne moze ga imati netko s jednim ili dvoje djece. Takodjer sam trudnica sa trecim  djetetom, termin mi je 06.09, voljela bih uzeti status
	Primjedba se ne prihvaća. 

Niti jedna odluka ne zadovoljava potrebe svih građana Grada Zagreba, a rađanje i podizanje djece sporazumna je odluka partnera sukladno Obiteljskom zakonu koju ne bi trebala isključivo definirati financijska potpora države niti bilo koje jedinice lokalne samouprave.   

	20. 
	Maja Klanac

klanac.maja@gmail.com
	
	Majkama s troje i više djece omogućiti rad na pola radnog vremene za 80% plaće, korištenje punog GO i puni radni i mirovinski staž na način da poslodavac isplaćuje pola plaće a ostalih 30% Grad ili Država do određenog max iznosa (primjer; 30% plaće ili max netto 4.000 kn). Poslodavca stimulirati na zapošljavanje uz smanjenje plaćanja prireza ili slično (slična mjera stimulacije provodila se za vrijeme trajanja projekta s faksa na posao). Istovremeno djeci omogućiti max 6-satni boravak u vrtiću u kojem bi bili uključeni u programe odgoja, igre i socijalizacije.  Zakonski regulirati radi majki (na nivou države) s troje i više djece na način da se žene rade u jutarnjoj smjeni, slobodni vikendi i blagdani. Takva mjera motivirala bi i žene s VSS na proširenje obitelji bez prekida karijere i prisutnosti na tržištu rada. U visoko razvijenim, bogatim društvima, žene koje imaju izbor, mahom se  nakon 3. godine djetetova života odlučuju na pola ili manje radnog vremena, a ne na isključivi boravak s djecom kod kuće. 

Općenito, mjeru bi trebala provoditi država, a ne Grad, dok Grad, kao i do sada, sudjeluje u sufinanciraju vrtića, boravka, školskih knjiga, jednokratnih ili višekratnih pomoći kod rođenja djece.  Kada bi država preuzela odgovornost za pronatalitetnu politiku, Grad bi osim izgradnje infrastrukture, financijska sredstva trebao uložiti u vannastavne aktivnosti, poput financiranja bavljenja djece sportom, plesom, glazbom ili sličnim projektima koji potiču zdrav psihofizički razvoj djece i mladih. Takve „zdrave“ projekte potrebno je organizirati na razini kvartova (bilo u školama ili postojećim klubovima) kako bi se što manje vremena trošilo na prijevoz...
Iako je navedeni prijedlog izuzetno“skup“, provođenje pronatalitetne mjere je neophodno i samo po sebi skupo, no nužno i trebalo bi biti od nacionalnog prioriteta.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Prijedlog se odnosi prvenstveno na državnu razinu te na lokalnu na način definiranja budućih populacijskih politika, a ne na prijedlog Dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja.  

	21. 
	Marija Josipović

marija.josipovi64@gmail.com
	
	Mjera RO izuzetno je važna i korisna za obitelji sa više djece, jer najbolje što možemo pružiti našoj djeci jest to da majka bude uz njih najmanje do polaska u školu, a po mogućnosti i duže. Izričito odbacujem bilo kakvu tezu da  djeca koja ne idu u vrtić nisu dovoljno socijalizirana, jer je netočna. Još veću primjedbu imam na insinuacije da takva djeca imaju slabiji uspjeh u školi. Nijedno moje dijete nije išlo u vrtić niti prije postojanja ove mjere, a svi su odlični učenici, među najboljima u razredu, uspješno studiraju na vrlo teškim i zahtjevnim fakultetima (FER, FSB). Poznajem još obitelji čija djeca su vrlo uspješna u školovanju, a nisu išli u vrtić. Jedina izmjena koju predlažem jest da se korisnicima mjere omogući rad na pola radnog vremena, otvaranje obrta ili poduzeća...
	Primjedba se ne prihvaća. 

Prijedlog se odnosi na izmjenu uvjeta postoje Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja, a ne predloženu Dopunu Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja. 

	22.
	Maja Krolo, 
Maja.krolo.zg@gmail.com
	
	Primjedba 1.: Nepravednost i diskriminirajući karakter odluke da se za mjeru mogu prijaviti građani samo do 5. rujna 2021. godine.

Obrazloženje 1.: Predloženim nacrtom akta bila bi diskriminirana prava svih onih potencijalnih korisnika koji su se odlučili na 3. dijete (ili četvrto, peto itd.) prije najave o ukidanju mjere odnosno planirali su proširenje obitelji pouzdajući se u mjeru na snazi u vrijeme planiranja obitelji a prije dolaska aktualne vlasti 16.5.2021. To je nepoštena, nesigurna i nepoticajna atmosfera koja bi mogla loše utjecati na do sada zabilježen stabilan prirast grada Zagreba.

Prijedlog 1.: Proširiti mogućnost prijave na mjeru na sve koji su ostali u drugom stanju s trećim djetetom (ili četvrtim itd.) do 16.5.2021. a zainteresirani su za mjeru „Roditelj odgojitelj“
Primjedba 2.: Prijedlog „privremene“ obustave podnošenja zahtjeva za ostvarivanje novčane pomoći za roditelja odgojitelja je zbunjujuć i loš termin za planiranje obitelji u zagrebačkoj budućnosti.

Obrazloženje 2.: Nejasni su kriteriji po kojima će vlast ubuduće procjenjivati i do kada će obustavljati nove prijave.

Prijedlog 2.: Prijedlog „privremene“ obustave podnošenja zahtjeva za ostvarivanje novčane potrebno je jasnije i egzaktnije definirati-ne samo pomoću formulacije:„Nakon provedene evaluacije i analize bit će donijeta odluka o daljnjoj provedbi mjere.“

Primjedba 3.: Nedovoljno  obrazloženje nacrta prijedloga akta i nepostojanje detaljnije analize na osnovu koje bi se donio ovakav akt (statistički podaci praćenja broja živorođene djece od 2016. godine do danas i statistika vanjskih migracija ne dokazuju neuspješnost mjere)

Obrazloženje 3.: Nigdje se ne vide objektivni i realno utemeljeni razlozi za privremenu obustavu ove mjere već samo povećani financijski troškovi mjere koji su ionako bili očekivani s obzirom na aktualnu pandemijsku krizu kao i krizu s potresom u gradu Zagrebu. 

Prijedlog 3.: Prijedlog „privremene“ obustave podnošenja zahtjeva za ostvarivanje novčane potrebno je revidirati i remodulirati radi usklađivanja s proračunom. U tu svrhu moj je prijedlog da se postojeća mjera ne obustavlja već da se ograniči trajanje prava na bar tri godine u cilju lakšeg prelaska majki na tržište rada i neopterećivanja postojećih skromnih vrtićkih kapaciteta s jaslićkim programima. Ionako se majke prve 3 godine ne mogu posvetiti poslu radi raznih dječjih bolesti u prve 3. godine života do kada se ni ne preporuča boravak djece u vrtićima  a pogotovo u ova izazovna vremena.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Niti jedna odluka ne zadovoljava potrebe svih građana Grada Zagreba, a rađanje i podizanje djece sporazumna je odluka partnera sukladno Obiteljskom zakonu koju ne bi trebala isključivo definirati financijska potpora bilo države ili bilo koje jedinice lokalne samouprave. Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, a kako je navedeno, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani. 
Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba s obrazloženjem se ne odnosi na prijedlog Odluke o dopuni Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već na buduće aktivnosti vezane uz mjeru. 

Primjedba se ne prihvaća. 

Upravo podaci Državnog zavoda za statistiku prikazuju mjerljive i realne podatke koji su u direktnoj korelaciji s mjerom roditelja odgojitelja i svrhom njezina uvođenja, a koje podnositeljica niti jednim drugim mjerljivim podatkom ne osporava. Prijedlog podnositeljice ne odnosi se na prijedlog dopune Odluke već na moguća buduća rješenja vezana uz sudbinu mjere roditelja odgojitelja.    



	23.
	Građanka ID

	
	Privremena obustava zaprimanja zahtjeva za dobivanje statusa roditelja odgojitelja direktno šteti najosjetljivijoj skupini građana grada Zagreba – roditeljima i djeci. Oni ne bi trebali ispaštati zbog toga jer nije napravljena evaluacija učinka primjene navedene mjere. Referirati se na podatke Državnog zavoda za statistiku o iseljenim građanima grada Zagreba je nezahvalno jer nije poznato koliki broj od njih ima 3 i više djece, tj. koliki broj ljudi je prekinulo svoj status roditelja odgojitelja kako bi se odselio iz Zagreba. 

Grad Zagreb, kao jedan od prvih gradova velikih obitelji, uvelike je olakšavao roditeljima dajući im pravo uzeti status odgojitelja. Djeca u vremenima potresa i epidemije bila su izložena strahu, navikavanju na „novo normalno“, brojna su bila udaljena od svojih najmilijih, ili su iseljena iz svojih domova kako ne bi nastradala. U trenutku kada još sanacija domova oštećenih potresom u pravom smislu nije ni započela, kada mnoge obitelji plaćaju najam zamjenskog stana, kada su neki od roditelja ostali bez posla uslijed epidemije, kada nisu povećani kapaciteti u vrtićima ili prilagođeni uvjeti za upis djece u vrtiće, nepojmljivo je privremeno obustavljati pravo na status roditelj odgojitelj na način da se to naznači 2 mjeseca prije obustave, bez ikakve ponuđene alternative. Roditelji žele djeci pružiti osnovne stvari, osjećaj da su voljeni i željeni. Mjesečna naknada za brigu o troje i više djece je iznos koji pokriva osnovne zahtjeve, a o odricanju roditelja koji uzima taj status nije potrebno ni govoriti. Mnoge majke i očevi žrtvuju svoje poslovne prilike i zaradu kako bi mogli biti dio djetinjstva vlastite djece, oslobađajući pritom mjesto drugoj djeci u vrtiću. Privremenom obustavom novih statusa, za koju se ne zna ni koliko bi trajala, zakinute bi bile mnoge majke koje trenutno čekaju 3. dijete, a htjele bi iskoristiti pravo na potporu. Određene majke žele iskoristiti pravo na potporu samo dok najmlađe dijete ne krene u školu, a ne do 15. godine najmlađeg djeteta. I one žele raditi posao za koji su školovane, vratiti se poslu gdje mogu pridonijeti svojim intelektom te na taj način dati svojoj djeci primjer da je vrijedno truditi se, učiti i raditi te živjeti od vlastitog zarađenog novca. Period u trajanju od 6 godina nije prevelik da ne bi mogao biti ponuđen svim majkama s troje i više djece prije nego se ponovno vrate na tržište rada. Vjerujem da postoji više opcija za smanjenje rashoda Grada Zagreba, ali ne na uštrb potpore roditelja odgojitelja. Privremena obustava s 5.9.2021. sigurno nije rješenje. Bilo bi korektno najaviti ili ukidanje novih statusa unaprijed za godinu dana ili promjene uvjeta mjere unutar 6 mjeseci. To bi bilo otprilike dovoljno vremena da roditelji pronađu posao ili alternativne načine brige o djeci. Nisu svi u mogućnosti koristiti pomoć bake i djedova, niti plaćati godinama dadilju. Roditelji su sada u teškoj egzistencijalnoj poziciji, apeliram na stručnjake za demografiju da u obzir uzmu sve mogućnosti koje bi imale pozitivan učinak na roditelje i velike obitelji, te na društvo općenito.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Niti jedna odluka ne zadovoljava potrebe svih građana Grada Zagreba, a rađanje i podizanje djece sporazumna je odluka partnera sukladno Obiteljskom zakonu koju ne bi trebala isključivo definirati financijska potpora bilo države ili bilo koje jedinice lokalne samouprave. Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, a kako je navedeno, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani. Ujedno, prijedlog podnositeljice ne odnosi se na prijedlog dopune Odluke već na moguća buduća rješenja vezana uz sudbinu mjere roditelja odgojitelja.    



	24.
	Nataša Štimac
nstimac1@yahoo.com
	
	Navedeno je da mjera ne zaustavlja migracije, ali to nije njen jedini cilj niti je naveden kao jedini cilj nego je dio sustava i jedna karika u lancu problema većih obitelji.
Ne daje se apsolutno nikakvih drugih demografskih mjera niti prijedloga, niti su spomenute u nedavnim točkama vladajućih za iduće četiri godine.
Ovogodišnji gubitak mjesta u vrtiću je velik dio problema pogotovo za našu obitelj, dvoje djece nije dobilo vrtic a trece dijete je na putu. 
Hoće li iduće godine biti mjesta u vrtiću za djecu koja ove godine mjesto nisu dobila?
Ne slažem se s prestankom novih prijava budući da su mnogi roditelji i zbog vlastitih ili dječjih zdravstvenih problema i muka primorani na izostanak s radnog mjesta, otkaz i slicno da bi se posvetili svome ili djetetovom zdravlju.
Evaluacija dosadašnjih učinaka i korisnika se može izraditi uz primanje novih prijava, pa kada se donesu konkretni  problematični zaključci, ako ih bude, može se ići u njihovo rješavanje i raspravu. Proračun opterećuju i djeca u vrtiću pa to nije dovoljno dobar argument.
Navedeno je da ne postoji adekvatna evaluacija i analiza korisnika i dosadašnjih učinaka mjere, što se može provesti prije ukidnaja primanja novih prijava.
Upravo porast korisnika pokazuje bitan učinak i funkcionalnost i uspješnost mjere.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Upravo podaci Državnog zavoda za statistiku prikazuju mjerljive i realne podatke koji su u direktnoj korelaciji s mjerom roditelja odgojitelja i svrhom njezina uvođenja, a koje podnositeljica niti jednim drugim mjerljivim podatkom ne osporava. 

Organizacija rada predškolskih ustanova, nije predmet predložene dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja. 



	25.
	Jelena Hadžić
jejahadzic@gmail.com
	
	Dostavljeno bez obrasca s primjedbama i prijedlozima.
	Ne može se razmatrati

	26.
	Jelena Hadžić
jejahadzic@gmail.com
	
	U nacrtu akta navodi se ''Rok za podnošenje zahtjeva iz članka 1. ovog članka je 5. rujna 2021. Zahtjevi podneseni izvan roka iz stavka 6. ovog članka odbacit će se kao nepravodobni''. U vezi navedenoga predlažem:

1. Potpuno odbacivanje predloženog nacrta. 

No ukoliko to nije moguće predlažem izmjenu: Rok za podnošenje zahtjeva iz stavka 1. ovog članka je 31.12.2021…. Obrazloženje: članci se dijele na stavke, a ne na članke. Rok do 31. 12. 2021. je razuman jer se time omogućuje prijava novih korisnika koji tijekom razdoblja godišnjih odmora nisu iz administrativnih razloga mogli prikupiti svu dokumentaciju potrebnu za podnošenje zahtjeva. Također, time će se omogućiti da aktualna gradska vlast provede potrebne evaluacije efekata ove mjere kao i širu javnu raspravu kojom bi se omogućilo kvalitetno proširenje sada važeće mjere.
	Primjedba se prihvaća.
Uslijed greške kod prijepisa umjesto riječi „članka 1.“ treba stajati „stavka 1.

Primjedba se ne prihvaća. 

Niti jedna odluka ne zadovoljava potrebe svih građana Grada Zagreba, godišnji odmor građana nije opravdanje za nepoduzimanje osobnih radnji pojedinaca, obzirom da na prikupljanje potrebnih javnih isprava nema opravdanja u administrativnim poteškoćama. Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, a kako je navedeno, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani. Ujedno, prijedlog podnositeljice ne odnosi se na prijedlog dopune Odluke već na moguća buduća rješenja vezana uz sudbinu mjere roditelja odgojitelja.    

	27.
	Građanka TS
	
	· UKINUT MJERU ZA SVE!
· AKO NE UKINUT MJERU ONDA REGULIRAT DO KOJE GODINE SE ISTA KORISTI, NEMA POTEBE DA RODITELJ BUDE DOMA DOK NAJMLAĐE DIJETE NAPUNI 15.g, DO POLASKA U ŠKOLU JE SASVIM OK

· MJERA NIJE FER SPRAM RODITELJA KOJI NE ŽIVE U ZAGREBU,

· PLAĆAT NEKOME DA BUDE RODITELJ, PA KOME SU SE TA DJECA RODILA, MAMA I TATI ILI GRADU ZAGREBU

· RADIJE S TIM ISTIM NOVCIMA OBNOVITI, NADOGRADITI NEKI VRTIĆ ILI SAGRADITI KOJI NOVI, ZAPOSLITI KOJU TETU VIŠE…

· U SVAKOM SLUČAJU NISAM ZA MJERU, MISLIM DA JE VELIKI TERET ZA PRORAČUN, RADNO SPOSOBNI SU DAVALI OTKAZE I TAKO SMANJILI PUNJENJE GRADSKE BLAGAJNE ZA KOJE MI SAD ODVAJAMO 18% PRIREZ OD PLAČE I OD TOGA SE UZIMA ZA „PLAČE MAMA“, PA RAĐE BI DA MI DJECA KVALITGETNIJE JEDU I ŠKOLI I VRTIĆU
	Primjedba se ne prihvaća. 

Sadržaj primjedbe nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na buduće aktivnosti vezane uz mjeru.

	28.
	Udruga obitelji s troje ili više djece (skraćeno: Obitelji 3plus)
e-mail: info@obitelji3plus.hr
	
	Predlažemo stoga da se u Odluci o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja (Službeni glasnik Grada Zagreba 10/18), u članku 6., iza stavka 5. dodaju stavci 6. i 7. koji glase:

„Rok za podnošenje zahtjeva iz članka 1. ovog članka je 31. svibnja 2022. godine.

Zahtjevi podneseni izvan roka iz stavka 6. ovog članka obradit će se sukladno novoj odluci Gradske Skupštine o daljnjoj provedbi mjere.“
	Primjedba se ne prihvaća. 

Niti jedna odluka ne zadovoljava potrebe svih građana Grada Zagreba, a predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani Grada Zagreba.
Sadržaj prijedloga nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na buduće aktivnosti vezane uz  mjeru i eventualnu sudbinu mjere roditelj odgojitelj. 



	29.
	Hrvatska udruga roditelja odgojitelja (HURO)
predsjednica.huro@gmail.com


	
	Sa stajališta nužne demografske revitalizacije smatramo kako se izravne i neizravne pronatalitene mjere kreiraju, uređuju, procjenjuju i provode sukladno velikom broju pokazatelja i znanstvenim zakonitostima, koji su u Zagrebu u svakom slučaju povoljniji nego u ostatku države. Zbog toga bi  uspješne i razvojne politike trebale usvojeni i u relativno kratkom vremenu testirani model provoditi i dalje. Slijedom toga odluku o privremenom stopiranju prihvata novih zahtjeva (a sve dok se ne izvrši dubinska analiza) nije moguće razumjeti niti prihvatiti racionalno. 

Diljem Hrvatske lokalna politika uspješno provodi revitalizacijsku populacijsku politiku, a navodeći kao glavni problem financije zbog kojih se nastavak istog dovodi u pitanje, dužnost bi lokalne vlasti trebala biti i oslanjanje na nacionalnu revitalizacijsku politiku, iznošenje problema i traženje komplementarnog pristupa u gradskom i državnom razvojnom interesu. Ponavljamo: demografska obnova je osnovni problem suvremene Hrvatske ili jednostavnije problem broj jedan koji se ne smije zanemariti niti na jednoj razini. 

Ako ste se već odlučili za stopiranje prihvata novih, mora se voditi računa o dijelu potencijalnih korisnika i to žena koje su nedavno rodile i još nisu ušle u mjeru i za one koje će roditi treće dijete, a naumile su koristiti mjeru. Nemogućnost istog  povećat će postojeće probleme; pritisak na vrtiće u sljedećem upisnom periodu i slično. Sukladno tome  naše je traženje racionalno i predlažemo period prihvata zahtjeva duži od predloženog (5. rujna). Svjesni kako se nikako neće zadovoljiti sve potencijalne korisnike, predlažemo rok do 31.03.2022., a obrazloženje je sljedeće: stvaranjem nove, aktualne vlasti (svibanj 2021.) najavilo se stopiranje ulaska novih korisnika u mjeru, pa za žene koje su tada zatrudnjele treba rješenje kroz moratorij na Odluku o stopiranju prihvata novih.

Kako je od uvođenja mjere (rujan 2016.) prošlo već 5 godina, brzo će proći razdoblje kad će iz mjere i redovno početi izlaziti korisnici, svi oni čije najmlađe dijete 2024. navršava 15 godina života.

Grad Zagreb je sa svojom hrabrom revitalizacijskom politikom postao uzor mnogim lokalnim sredinama u Hrvatskoj i kao član mreže Europskih gradova prijatelja velikih obitelji (ELFAC) morao bi i dalje biti primjer dobre prakse u demografskoj obnovi.

Pitanja koja se s političkih pozornica učestalo postavljaju su ona vezana za financije, socijalizaciju djece i tržište rada. Odgovori nisu političke naravi, već znanstvene i u hrvatskim demografskim prilikama strateške razvojne. Usporedba financijskih pokazatelja s npr. utrošcima za smještaj u vrtićima nisu usporediva zbog toga što se u ovaj model osim poticaja ništa dodatno ne ulaže za razliku od izgradnje vrtića, materijalnih troškova održavanja, plaća djelatnika i slično. Pored toga u ukupnom zagrebačkom proračunu (kao uostalom i državnom) postoji puno stavki koje su manje važnosti za gradsku budućnost i koje se mogu političkom odlukom usmjeriti u najvažniji problem današnje Hrvatske.

Socijalizacija djece nije pitanje političke prosudbe, već su to stavovi znanosti (pedagoška struka), a odnosi se na važnost primarne zajednice u rastu i ranom razvoju djeteta - obitelj. 

Profesionalni status roditelja-odgojitelja može se i posebnim modelom primjenjivati po izboru od istih i s drugom djecom kad njihova napune dob izlaska iz modela. Pogotovo kad je jasno kako još uvijek preko 30 % djece nije moguće upisati u jaslice i vrtiće. 

Pitanja pak tržišta rada najbolje je svesti na odgovor jedne majke: „Ovakav posao kakav ja imam i s ovakvim primanjima mogu naći (pogotovo u kroničnom nedostatku radne snage uslijed demografskih negativnosti) i s 50, 60 pa čak i 70 godina starosti”. 

Zaključujemo sa slijedećim: demografska je revitalizacija ključni problem i nikako ne može biti političko, već samo razvojno pitanje temeljeno na znanstvenim zakonitostima i spoznajama, stoga je uključivanje znanstvene logike u ukupnu raspravu neminovnost.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Niti jedna odluka ne zadovoljava potrebe svih građana Grada Zagreba, a predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani Grada Zagreba.
Sadržaj prijedloga nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na buduće aktivnosti vezane uz  mjeru i eventualnu sudbinu mjere roditelj odgojitelj. 

Ostalo iskazano ne predstavlja sadržaj Odluke o dopuni Odluke o novčanoj pomoći za roditelja i nije u nadležnosti Ureda za demografiju.



	30.
	Nikola Đeldić
katica.deldic@gmail.com
	
	Prijedlog je taj da se nastavi i dalje sa istom mjerom
	Primjedba se ne prihvaća. 

Prijedlog nije obrazložen te se ne može adekvatno razmotriti.

	31.
	Kristina Obradović, kiki2435@gmail.com
	
	S obzirom da je jedini članak, članak 1. o roku predaje zahtjeva, te da će se Zahtjevi podneseni izvan roka odbaciti kao nepravodobni, smatram da takvu odluku uopće ne stavljate na izglasavanje u Skupštinu jer nema veze sa demografijom. Djeca nisu trošak, djeca su naša investicija u budućnost.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Prijedlog nije obrazložen te se ne može adekvatno razmotriti.

	32.
	Sanja Ivček
sanjagabiivcek@gmail.com
	
	Smatram da bi predaju zahtjeva trebalo produziti do 31.12.2021. godine iz razloga sto je tada rebalans gradskog proračuna!
	Primjedba se ne prihvaća. 

Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani Grada Zagreba no prijedlog se ne može  razmatrati jer nije adekvatno obrazložen.


	33.
	Davorka Cecelja Martinkec, ing.

ceceljamartinkec@gmail.com
	
	S obzirom da je jedini članak, članak 1. o roku predaje zahtjeva, te da će se Zahtjevi podneseni izvan roka odbaciti kao nepravodobni, smatram da takvu odluku uopće ne stavljate na izglasavanje u Skupštinu jer nema veze sa demografijom. Djeca nisu trošak, djeca su naša investicija u budućnost.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Prijedlog nije obrazložen te se ne može adekvatno razmotriti.

	34.
	Marin Čančar

marintomiccro22@gmail.com
	
	Primjedba:

-obustavljanje mjere s datumom koji ne obuhvaća svu djecu koja su bila začeta u trenutku postojanja mjere

 Prijedlog:

-produžiti krajnji datum mogućnosti prijave kako nijedan roditelj koji je računao na mjeru ne bi bio zakinut

-korigirati (odnosni smanjiti) trajanje mjere kako bi se rasteretio proračun

Navodi se prijedlog o privremenom obustavljanju podnošenja novih zahtjeva za ostvarivanje novčane pomoći za  roditelja odgojitelja. Ovu odluku smatram diskriminirajućom za sve nove korisnike čije se dijete neće roditi do datuma određenog s Vaše strane (koji, uz to, nema nikakvo pokriće, odnosno obrazloženje zašto baš taj dana kreće obustava zaprimanja novih zahtjeva).

Također, niste naveli koliko se obitelji odlučilo za treće (i svako daljnje dijete) od trenutka donošenja ove mjere, odnosno koliko je broj obitelji s troje ili više djece veći u odnosu na onaj period kada mjera nije postojala.
	Primjedba se ne prihvaća. 
Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi grada Zagreba. Sadržaj prijedloga nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na eventualno buduće aktivnosti vezane uz mjeru, ostatak prijedloga nije obrazložen te se ne može adekvatno razmotriti.

	35.
	Paula Maričić 

maricic0405@gmail.com
	
	 Prijedlozi:

-produžiti krajnji datum mogućnosti prijave kako nijedan roditelj koji je računao na mjeru ne bi bio zakinut (pod uvjetom da je dijete začeto u trenutku kada mjera nije bila u razmatranju opoziva)

-kako bi se proračun djelomično rasteretio, korigirati trajanje mjere. Primjerice, smanjiti dobnu granicu najmlađeg djeteta s 15 godina na godinu kada dijete polazi u osnovnu školu. Također, smanjiti dobnu granicu najstarijeg djeteta na 18 godina umjesto dosadašnjih 26.

-smanjiti naknadu koju roditelj prima.
Navodi se prijedlog o privremenom obustavljanju podnošenja novih zahtjeva za ostvarivanje novčane pomoći za roditelja odgojitelja s krajnjim datumom 5.rujan 2021. Smatram da se ovom odlukom diskriminiraju svi potencijalni kandidati kao i njihove obitelji koji još ne ostvaruju uvjete za prijavu (primjerice, dijete se još nije rodilo niti će biti rođeno do navedenog datuma), a u trenutku njihove odluke o korištenju novčane pomoći, navedena mjera nije bila upitna, odnosno nije se govorilo o njenom ukidanju. Datum privremene obustave mjere trebao bi biti smislen (zašto baš rujan?) te ne bi trebao zaobilaziti niti jedno dijete začeto za vrijeme trajanja navedene mjere.
	Primjedba se ne prihvaća. 
Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani Grada Zagreba. 
Ujedno, sadržaj prijedloga nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na eventualno buduće aktivnosti vezane uz mjeru.


	36.
	Ivana Mintas Kos, dipl.iur

ivana.mintas.kos@gmail.com 
	
	Netočno je da navedena mjera nije polučila učinke, kao što su već objasnili demografi. Ja bih još naglasila, vezano uz iseljavanje, bude li ova mjera onemogućena/ukinuta, iselit će i mnogi koji bi je koristili, a sa sobom će odvesti i svoju djecu, a svaka obitelj ih ima troje i više. Budući ionako nema tko zarađivati mirovine u RH, onemogućavanje ove mjere krajnje je kratkovidno.

Na komentare o tome kako djeca koja ne idu u vrtić nisu socijalizirana je šteta trošiti riječi, ali, evo, za slučaj da netko ipak odluči objektivno sagledati stvari, jesu li vaši preci, a i vi, ako niste išli u vrtić, nesocijalizirani? Najgori argument je, dakako, to da treba više vrtića koji valjda rade od 0-24. Tragično je da postoji stav po kojem je djetetu bolje s bilo kime, osim s roditeljima. Tvrdim da su djeca kojima se bave pretežno njihovi roditelji socijalizirani, vrijedni, kreativni, samopouzdani članovi društva, koji će se također prije odlučiti na veću obitelj i koji će znati odgojiti svoju djecu. 


	Primjedba se ne prihvaća. 
Sadržaj primjedbi i prijedloga nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na aktivnosti koje nisu u nadležnosti Ureda za demografiju. 



	37.
	Ruben Štulić

rubenstulic@gmail.com
	
	Iz obrazloženja razloga i ciljeva:

"Zbog svega navedenog, predlaže se privremeno obustaviti podnošenje zahtjeva za ostvarivanje novčane pomoći za roditelja odgojitelja, kako bi se izradila cjelovita evaluacija koja će sagledati sve dosadašnje učinke primjene ove mjere."

1. Nije potrebno privremeno obustaviti podnošenje zahtjeva za ostvarivanje novčane pomoći za roditelja odgojitelja. Cjelovita evaluacija se može izraditi bez obzira na nove zahtjeve. Sasvim sigurno evaluacija ne bi smjela trajati dulje od mjesec dana i već se mogla napraviti nakon izbora novog gradonačelnika.

2. Nije jasno na koji će se način sagledati svi dosadašnji učinci primjene ove mjere. Koji su kriteriji sagledavanja učinaka? Koji parametri bi značili da je mjera učinkovita?

3. Najvažniji parametar morao bi biti broj rođene treće djece u obitelji – usporedba po godinama u Zagrebu i drugim hrvatskim gradovima. Osnovna namjera mjere je potaknuti obitelji s dvoje djece na proširenje obitelji i po tome se mora gledati njena učinkovitost.

4. Porast broja članova od početka uvođenja mjere samo pokazuje koliko je ovakva mjera korisna i važna roditeljima.

5. Zbog iznimno teške demografske situacije u cijeloj Hrvatskoj, svaka mjera koja potiče rađanje djece je dobrodošla i nužna. Osim Zagreba, to su prepoznali i neki drugi gradovi. Pravo rješenje bilo bi uvesti mjeru ovog tipa na razini cijele države, a Zagreb u tome može poslužiti kao uspješan primjer provođenja.

6. U Zagrebu već sada nedostaje mjesta u vrtićima. Jedna od korisnih posljedica ove mjere je i rasterećenje vrtića. Zaustavljanje prijave novih članova značit će nova opterećenja za vrtiće.

7. Kao jedan od argumenata obustave navode se visoki troškovi mjere u odnosu na vrtiće. Vjerujem da Zagreb raspolaže vrlo preciznim podatcima o tome koliko je djece vrtićke dobi u obiteljima koje koriste mjeru. Treba javno objaviti taj podatak i izračun koliko bi mjesečno koštalo smještanje te djece u vrtiće u odnosu na trošak mjere.

8. U slučaju da se unatoč svim argumentima za nastavak mogućnosti podnošenja zahtjeva za ostvarivanje novčane pomoći za roditelja odgojitelja ono obustavi, kao najkraći rok za obustavu treba uzeti datum objave te odluke plus 9 mjeseci. Obiteljima kojima je ova mjera poticaj za proširenje obitelji trećim djetetom treba dati dovoljno vremena da se prijave ako je žena, koja računa da će nakon rođenja djeteta moći podnijeti zahtjev za novčanom pomoći, netom zatrudnjela. 

9. Za kraj i osobno iskustvo moje obitelji budući da je supruga korisnica ove mjere. Značajno nam je olakšan obiteljski život, uz manje stresa i sretnu djecu i nas roditelje. Zahvaljujući tome, trenutno očekujemo i četvrto dijete čemu je svakako doprinijela mjera novčane pomoći za roditelja odgojitelja.

Kao zaključak, svakako bi trebalo napraviti evaluaciju učinaka mjere. Vjerujem da će ona pokazati da je broj rođenog trećeg (i četvrtog, petog…) djeteta u Zagrebu u porastu i u odnosu na prošle godine i u odnosu na druge gradove bez sličnih mjera, da je mjera uspješna i da ju treba nastaviti provoditi dok se ne uvede na razini države, što treba poticati i zahtijevati. Dok se radi evaluacija, nikako nije potrebno zaustaviti prijave novih zahtjeva.
	Primjedba se ne prihvaća. 
Podaci Državnog zavoda za statistiku prikazuju mjerljive i realne podatke koji su u direktnoj korelaciji s mjerom roditelja odgojitelja i svrhom njezina uvođenja. Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani Grada Zagreba. Troškovi mjere stvarni su troškovi provedbe iste koji nije moguće „umanjiti“ za troškove subvencija vrtića budući da dio korisnika mjere i prije uzimanja mjere nije svoju djecu nikada upisivao u ustanove predškolskog odgoja. 

Ostalo iskazano ne predstavlja sadržaj Odluke o dopuni Odluke o novčanoj pomoći za roditelja  i ne može se razmatrati.


	38.
	Ana Mintas Poljak anamintasp@gmail.com
	
	Netočno je da navedena mjera nije polučila učinke, kao što su već objasnili demografi. Ja bih još naglasila, vezano uz iseljavanje, bude li ova mjera onemogućena/ukinuta, iselit će i mnogi koji bi je koristili, a sa sobom će odvesti i svoju djecu, a svaka obitelj ih ima troje i više. Budući ionako nema tko zarađivati mirovine u RH, onemogućavanje ove mjere krajnje je kratkovidno.

Na komentare o tome kako djeca koja ne idu u vrtić nisu socijalizirana je šteta trošiti riječi, ali, evo, za slučaj da netko ipak odluči objektivno sagledati stvari, jesu li vaši preci, a i vi, ako niste išli u vrtić, nesocijalizirani? Najgori argument je, dakako, to da treba više vrtića koji valjda rade od 0-24. Tragično je da postoji stav po kojem je djetetu bolje s bilo kime, osim s roditeljima. Tvrdim da su djeca kojima se bave pretežno njihovi roditelji socijalizirani, vrijedni, kreativni, samopouzdani članovi društva, koji će se također prije odlučiti na veću obitelj i koji će znati odgojiti svoju djecu. 
	Primjedba se ne prihvaća. 
Sadržaj primjedbi i prijedloga nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na aktivnosti koje nisu u nadležnosti Ureda za demografiju. Ujedno, na dostavljenom obrascu Ane Mintas Poljak, navedeno je kako je isti sastavila Ivana Mintas Kos, koja je već prethodno dostavila obrazac za javno savjetovanje evidentiran pod brojem 36. ovog završnog izvješća.



	39.
	Ana Široka anacikes@gmail.com
	
	Netočno je da navedena mjera nije polučila učinke, kao što su već objasnili demografi. Ja bih još naglasila, vezano uz iseljavanje, bude li ova mjera onemogućena/ukinuta, iselit će i mnogi koji bi je koristili, a sa sobom će odvesti i svoju djecu, a svaka obitelj ih ima troje i više. Budući ionako nema tko zarađivati mirovine u RH, onemogućavanje ove mjere krajnje je kratkovidno.

Na komentare o tome kako djeca koja ne idu u vrtić nisu socijalizirana je šteta trošiti riječi, ali, evo, za slučaj da netko ipak odluči objektivno sagledati stvari, jesu li vaši preci, a i vi, ako niste išli u vrtić, nesocijalizirani? Najgori argument je, dakako, to da treba više vrtića koji valjda rade od 0-24. Tragično je da postoji stav po kojem je djetetu bolje s bilo kime, osim s roditeljima. Tvrdim da su djeca kojima se bave pretežno njihovi roditelji socijalizirani, vrijedni, kreativni, samopouzdani članovi društva, koji će se također prije odlučiti na veću obitelj i koji će znati odgojiti svoju djecu. 
	Primjedba se ne prihvaća. 
Sadržaj primjedbi i prijedloga nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na aktivnosti koje nisu u nadležnosti Ureda za demografiju. Ujedno, na dostavljenom obrascu Ane Široke, navedeno je kako je isti sastavila Ivana Mintas Kos, koja je već prethodno dostavila obrazac za javno savjetovanje evidentiran pod brojem 36. ovog završnog izvješća.



	40.
	Bernard Kos, dipl. mat.
bernard.kos@gmail.com
	
	Netočno je da navedena mjera nije polučila učinke, kao što su već objasnili demografi. Ja bih još naglasio, vezano uz iseljavanje, bude li ova mjera onemogućena/ukinuta, iselit će i mnogi koji bi je koristili, a sa sobom će odvesti i svoju djecu, a svaka obitelj ih ima troje i više. Budući ionako nema tko zarađivati mirovine u RH, onemogućavanje ove mjere krajnje je kratkovidno.

Na komentare o tome kako djeca koja ne idu u vrtić nisu socijalizirana je šteta trošiti riječi, ali, evo, za slučaj da netko ipak odluči objektivno sagledati stvari, jesu li vaši preci, a i vi, ako niste išli u vrtić, nesocijalizirani? Najgori argument je, dakako, to da treba više vrtića koji valjda rade od 0-24. Tragično je da postoji stav po kojem je djetetu bolje s bilo kime, osim s roditeljima. Tvrdim da su djeca kojima se bave pretežno njihovi roditelji socijalizirani, vrijedni, kreativni, samopouzdani članovi društva, koji će se također prije odlučiti na veću obitelj i koji će znati odgojiti svoju djecu. 
	Primjedba se ne prihvaća. 

Prijedlog nije obrazložen te se ne može adekvatno razmotriti.

	41.
	Valentina Pušić

tina.levis@gmail.com, tel: 0959128181
	
	Prvo vam se želim zahvaliti na prilici da kao korisnik mjere roditelj odgojitelj iznesem svoje mišljenje i dam prijedlog u svrhu poboljšanja istog. Prijedlog smatram stvarno dobrim pa Vas molim za strpljenje.

Pročitala sam razne novinske natpise u kojima vladajući govore kontra mjere, a tekstovi takodjer nisu puno drugačiji, od toga da mjera nije urodila plodom, da nije isplativa do toga da djeca nisu socijalizirana, a žene su van tržišta rada bez poreznog doprinosa gradu.

Prvo bih se osvrnula na brojke koje govore da se kontinuirano već kroz nekoliko godina rađa oko 8000 djece što ne pokazuje porast nataliteta, dok se istovremeno nije uzela u obzir 2020-ta i '21g do prve polovine ni iseljavanje mladih obitelji koji su svoju djecu rodili u nekoj drugoj državi, niti se govori o tome koliko je djece rođeno unutar obitelji sa mjerom. 

Ova mjera prvo treba podići svijest ljudima da je vise od dvoje djece poželjno, a ne odmah očekivati da će to spriječiti ljude da odlaze iz Grada Zg, jer za to je potreban i bolji standard.

 Također, jos je rano da bi se vidio puni učinak mjere jer kad je počela njena provedba, neki su

imali tek jedno dijete pa tek sad imaju treću trudnoću ili je tek planiraju.

Stoga molim transparentnost svih podataka i uzimanje u obzir svih činjenica!

Drugi osvrt je na isplativost mjere.  Dakle,  mjera košta 485 milijuna, a novinski članci zavaravaju da istovremeno vrtić košta 100 milijuna. Zapravo se koristi mjesečni podatak troška vrtića, dok se za mjeru daje godišnji, pa dok se to zbroji vrtić ipak košta 1 000 000 000kn, dakle činjenica je da vrtići godišnje 

koštaju jednu milijardu!

Za jedno dijete grad subvencionira vrtić ugrubo 2200kn mjesečno, a prema natpisima, u vrtićima ima 35000 djece.

KONSTRUKTIVAN PRIJEDLOG MJERE

Ako se uzme u obzir da bi djeca koja ne idu u vrtić radi mjere (ugrubo ih ima preko 10-12 tisuća) koštala grad i 300 miljuna kn, onda mjera više nije tako skupa ( oko 485mil) jer bi se veći dio novca ionako morao izdvajati za vrtić. Razliku toga od cca 185mil plaća grad iz proračuna direktno, a taj dio bi mogla sufinancirati i država pa tako cijela mjera moze ići na državnu razinu koju bi si mogli priuštiti svi gradovi. Dakle, ako izdvajaju za mjeru koliko bi izdvajali za tu djecu da idu u vrtić plus jedan dio iz proračuna a drugi dio država ili sav novac povrh troška vrtića da financira država, mjera bi bila održiva i ne bi se morala niti reducirati. Na početku provedbe mjere, procijenjeno je da oko 7000 obitelji ima pravo na mjeru, pa tako znamo da financiranje ne može ići u nedogled, a isto tako nisu se svi roditelji ni odlučili za mjeru, pa se tako ta brojka nikad ne bi ni ostvarila. 

Od iznimne je važnosti da se podrži žene koje su spremne rađati više djece u svrhu podizanja nataliteta i održavanja mirovinskog sustava. Ovim profilom bi se riješio financijski problem mjere, koji je i najveći, a vjerujem da vi to vladajući MOŽETE predložiti i sprovesti! Kako imate jak utjecaj feministkinja u stranci tako vjerujem da ćete se boriti i za prava žena i majki, za prava kakva imaju iste u EU gradovima i kako podržavate druge ljude u njihovom izboru života, tako ćete podržati i

nas jer to bez financijske potpore sa ovakvim standardom nije moguće većem broju ljudi, jer više djece zahtijeva više financija, truda, napora, organizacijskih sposobnosti i najvrijednijeg, vremena.

Treća primjedba bi išla na socijaliziranost djece koja se nameće- dakle dijete koje živi u kućanstvu od troje i više djece ne moze biti nesocijalno, pogotovo uz parkove pune djece. Vrtić ne garantira spremnost za školu jer i vrtićka djeca jednako mogu biti nespremna, dok su neka djeca koja nisu polazila vrtić (kao svih troje djece moje sestre) dobila najviše pohvale i bili su više nego spremni za školu čak i sa zahtjevom za raniji polazak.

I zadnje, iz perspektive korisnika mjere, ne bih se nikad izuzela sa tržišta rada da mislim da ne bih mogla naći posao po isteku mjere ili ranije. Što se tiće poreza koji grad ne prihodi od RO rekla bih da se oni mogu smatrati kao gradski službenici koji rade na natalitetu i prosperitetu samog grada a nadam se i države u skorije vrijeme.
	Primjedba se ne prihvaća. 
Sadržaj primjedbi i prijedloga nije direktno u vezi s prijedlogom dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na aktivnosti koje nisu u nadležnosti Ureda za demografiju. 



	42.
	Ljiljana Ćosić
cosicljiljana@yahoo.com
	
	Smatram da nije u redu da stavljate krajnji rok od 5.9.2020, za prijavu novih korisnika mjere,jer su mnoge obitelji računale na navedenu mjeru,te su planirale povećanje obitelji odnosnu  dolazak trećeg dijete neovisno i prije lokalnih izbora. Trudnoća kao što znate traje 9 mjeseci te se ne može požuriti i time dostići navedeni  rok. Ove obitelji će stoga biti diskriminirane te će se naći u teškoj socijalnoj i financijskoj situaciji.

Ako mislite doradjivati mjeru,bar stavite datum tako da sadašnje trudnice stignu predati dokumentaciju po porodu zaključno s  5.2022.godine.

U vrijeme pada nataliteta Republike Hrvatske,Grad Zagreb je prepoznao problem i uveo ovu hvalevrijednu mjeru, kojom su mnoge obitelji ostale u Hrvatskoj i bez straha od budućnosti proširile svoju obitelj.

Mjera itekako polučuju rezultate,jer i sami kažete da je broj živorođene djece u gradu Zagrebu stabilan,a to je dobro,znači nije u padu. A s vremenom će i rasti, a bez pozitivnog rasta  populacije nema ni gospodarskog razvitka države.


	Primjedba se ne prihvaća. 

Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani Grada Zagreba.
Ostalo navedeno ne predstavlja sadržaj Odluke o dopuni Odluke o novčanoj pomoći za roditelja

	43.
	Autonomna ženska kuća Zagreb
azkz@zamir.net
AŽKZ zastupana po Neli Pamuković
Poslano s sanja@jelavicipartneri.com
	
	Podržavamo odluku Grada Zagreba s privremenom obustavom , te se zalažemo za ukidanje mjere novčane pomoći za roditelja odgojitelja iz slijedećih razloga: 

Mjera onemogućava/jako otežava ženama povratak na tržište rada i zapošljavanje, nakon dugog odsustva (s tržišta rada zbog statusa roditelj/odgajatelj);

· Žene povratkom na tržište rada, nakon dužeg izbivanja, dobivaju slabije plaćene poslove ili poslove na pola radnog vremena ili rade od kuće, a što su nesigurni oblici rada i ne daju dovoljnu ekonomsku sigurnost ženama;

·  Zbog korištenja mjere djeca ne smiju pohađati jaslice ili vrtić pa dolazi do socijalne izolacije djece jer se ne mogu/ne smiju zbog te mjere družiti s vršnjacima

· Djeci se kroz mjeru onemogućava proces socijalizacije, a koji je neophodan za normalan psihofizički razvoj djece te dobi
	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se ne odnosi na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već na položaj žena na tržištu rada te djece i njihovog psihofizičkog razvoja.

	44.
	Građanka JBJ
	
	Članak 1 – smatram da rok ne bi trebao biti 5.9.2021. nego barem 31.12.2021.g
	Primjedba se ne prihvaća. 

Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani Grada Zagreba. Budući da prijedlog novog roka nije obrazložen, isti se ne može razmatrati. 

	45.
	Građanka NZ
	
	Kao korisnik navedene mjere osobno se zalažem da ista ostane na snazi te da i dalje bude dostupna zainteresiranim roditeljima. Mjeru kao mjeru treba redovito kontrolirati da se ista ne zloupotrebljava.

Također od starta je po mom osobnom mišljenju 15 godina previše, no idealna do dobi 8 godine djetetova  života za koje se zahtjev za status i podnio. Isti planiram ne iskoristiti u cijelosti. Kao majka 3 djece s visokim obrazovanjem i dobro plaćenim poslom, dala sam otkaz na radnom mjestu jer mi se mjera činila kao dobra šansa da se posvetim svojoj djeci onda kad im je roditeljska briga najvažnija i doista tako i je. Političke izjave da djeci treba vrtićka socijalizacija su manje više neprovjerene i nepouzdane izjave te mišljenja pojedinaca. Osobno kao majka,svjesna da nisu svi isti, svojoj djeci pružam odgoj,brigu,ljubav i obrazovanje radeći s njima kako kroz čitanje, razne aktivnosti, igranje i sl. Također djeca socijalizaciju stječu u igri i s vršnjacima. Tako da mojoj djeci ništa ne nedostaje. 

Nevjerojatno je da se ističe po medijima koliko se vrtića može izgraditi za novce koje se daju roditelju odgajatelju kad se po istom nije ništa poduzimalo niti će se poduzimat. A da ne spominjemo koliko je djece ostalo neupisano u dječje vrtice od zadnjih upisa, skoro 3 tis. Gdje ćete s drugom djecom?

Mnogi roditelji su mjeru uzimali iz razno raznih osobnih razloga i kao takve ih treba i ispoštovati.

Žalosno je koliko se igrate s ljudskim sudbinama gdje ni postojeći roditelji odgajatelji ne znaju na čemu su. Shvaćam da je trošak postao prevelik, ali svi smo svjesni da se punoooo i previše novaca iz proračuna trošilo na nebitne stvari, tako da ovaj trošak predstavlja samo kap u moru.

Budite pravedni i pomozite roditeljima da ostane mjera roditelj odgajatelj ali je smanjite na do 8.godine djetetova rođenja. Do tada nećemo „zakržljati“ u smislu da smo radno sposobni a sretno smo i s manje stresa podigli svoju djecu.


	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se ne odnosi na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja već se odnosi na buduće uvjete korištenja mjere. 

	46.
	Mirta Tomljenović, mirta.tomljenovic@gmail.com
	
	Kao majka troje djece i korisnica mjere roditelj odgojitelj te kao magistra ranog i predškolskog odgoja i obrazovanja, želim sudjelovati u stvaranju novih kriterija te se izjasniti o samoj mjeri. 
Želim se osvrnuti na aspekt socijalizacije djeteta o kojem u javnosti ne govore stručnjaci i o stanju u predškolskim ustanovama Zagreba. U nekoliko sam članaka naišla na stav da je negativna strana mjere što se djeca ne socijaliziraju s vršnjacima. Moja je zamjerka što su ove izjave pisane bez potkrepljenja i obrazloženja, a utječu na stav mase. Da je za zdrav rast i razvoj djeteta nužna socijalizacija u predškolskoj dobi s vršnjacima na svakodnevnoj razini, predškolski bi sustav bio obavezan - u svijetu, ne samo u Hrvatskoj. Djeca koja ne pohađaju predškolske programe također se socijaliziraju, nadam se da to nije novost, ali čini mi se da je to potrebno istaknuti. Socijalizacija na igralištu, kućnim druženjima, kroz igraonice i treninge te kroz pohađanje programa predškole. Jasno, i bez ovih istaknutih stvari ta je izjava apsurd jer se radi o djeci iz višečlanih obitelji pa se aspekt socijalizacije svakako zadovoljava i kroz interakcije unutar obitelji. Uz to, navedeno je da su djeca uskraćena za boravak u vrtiću i da zbog toga pate. Kao odgojitelj moram reći da sam ovo za svoju djecu svjesno izabrala. Ovim se izjavama veliča predškolski sustav i ignorira se činjenica da se ne poštuje pedagoški standard i da se grupe pretrpavaju, da su odgojitelji preopterećeni, da potrošni potrebni materijal nije uvijek dostupan i pogotovo nije dostupan za tu količinu djece koja se u vrtić upisuje bez obzira na ograničenja. Uz to, prostorna i kadrovska (!) ograničenja se također zanemaruju. Rješenje nije u ukidanju mjere da bi se taj novac mogao iskoristiti za, primjerice, najavljenu izgradnju dječjih vrtića, dok na burzi nema dovoljno odgojitelja ni da se pokriju postojeće potrebe formiranih skupina. Potreban je kreativniji pristup za kvalitetno širenje mreže dječjih vrtića, pri čemu treba uzeti u obzir sve dimenzije, pozitivne i negativne (ograničavajuće), u trenutačnoj situaciji predškolskog sustava.  
Stigli su vam brojni prijedlozi, a jedan od njih je omogućavanje korisnicima mjere ostvarivanje radnog odnosa na pola radnog vremena da se on omogući u svim ustanovama, da bude obavezno pronaći rješenje da se to korisniku mjere omogući pa i u ustanovama u kojima će rješenje možda tražiti veći angažman od strane rukovoditelja ( kao sto su vrtići). Vjerujem da postoje obitelji koje su svjesno "išle na" treće dijete da bi ostvarile mjeru, možda i čisto iz iz konformističkih razloga - mogu biti doma do djetetova šesnaeste godine, maknuti se sa radnog mjesta koje ih guši.. Nisu ljudi za to krivi, ono što im se ponudi to imaju pravo uzeti. Krive su postavke mjere. Smatram da je dovoljna mjera za rast i poticanje nataliteta  da se roditeljima omogući da za treće dijete budu doma do treće godine, ali uz punu rodiljnu naknadu, bez pada na minimalac nakon prve godine. 
Isto tako vjerujem da je mali postotak obitelji kojih je mjera potakla da imaju četvero, petero i više djece. Njima je mjera olakšala, ne ih nužno na to i potakla. Te obitelji koriste mjeru i imaju na nju svo pravo i njima mjera ne bi trebala biti uskraćena. Te bi obitelji vjerojatno i bez mjere imale više djece, što za troje djece u ovoj situaciji uvijek ostaje upitno. Teže je, samo radi mjere, "otići" sa troje na četvero, nego sa dvoje na troje djece, pa čak ako samo uzmemo u obzir problematiku prijevoznog sredstva (većina automobila ima pet, a ne sedam sjedala, što obiteljima sa četvero djece ne bude dovoljno). 
Morate imati na umu da majka kojoj je omogućeno da je doma sa svojom djecom predškolske dobi jer vidi da je to potrebno za normalno funkcioniranje i rast njene obitelji i djece je i majka koja se daje u odgoj, je majka koja u školu šalje odgojenu i spremnu djecu, socijalno zrelu i emocionalno zadovoljenju. Majka koja stigne obaviti kupovinu namirnica i pripremiti zdravi obrok, dočekati stariju djecu iz škole i pomoći im oko zadaća, odvesti mlađu djecu na treninge - ujedno je i zadovoljna majka koja odgaja i zadovoljnu djecu. Recimo petero zadovoljne djece je petero zadovoljnih budućih građana (!)- a to je činjenica koju vlast ne smije ignorirati. To je ključ pronatalitetne politike - ne samo rađanje djece, već postizanje da ta djeca ostanu i rade u svojoj domovini, a to ide neposredno i iz ove obiteljske situacije. Jer ako se ta činjenica ignorira, onda tih petero djece postaje petero nezadovoljnijih građana i majka je ta koja će ih potaknuti na odlazak ih
domovine jer "ovdje ništa ne možeš dobiti, dijete".  Ako je trud majke koja podupire natalitet rađanjem i odgojem djece u svojoj domovini cijenjen sa strane sustava te ako dobiva pomoć i podršku vladajućih, odgojit će petero zdravih budućih građana koji će voljeti svoju domovinu i vjerovati da vlast "ima uši", čuje potrebe svog naroda i djeluje za njih, a ne za sebe.     
Sada je trenutak da pokažete koliko "čujete". 
Sretno s odlukom, željno iščekujem razvoj situacije. 
Mirta Tomljenović, 31 godina, troje djece, korisnica mjere roditelj odgojitelj te magistra predškolskog odgoja i obrazovanja  

	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se ne odnosi na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja.

	47.
	Građanka JLV
	
	Smatram da bi se mjera trebala ostaviti.Iz osobnog iskustva mogu reci kako mjera uvelike olaksava odgoj I kvalitetu života roditelja a tako i djece,osobito kada imate malu djecu.

Što se tiče vrtića,vrtici su prenatrpani a argumenti kojima se tvrdi da djeca nisu socijalizirana malo su „banalni“.Buduci da svi živimo u gradu,izlazimo van u parkove,imamo susjede i prijatelje,obitelj…uglavnom djeca se druze i socijaliziraju.Mjera im omogucava da im se bar jedan od roditelja posveti uvelike više nego dok je u radnom odnosu.

Argument da se roditelj,korisnik mjere ne može zaposliti nakon isteka mjere,takoder smatram da nije opravdan jer, opet iz osobnog iskustva mogu reci da kada imate malu djecu koja idu u vrtic,gotovo je nemoguce ne koristiti bolovanje(ako nemate baku,dedu…koji ce vam pomagati) .Vrticka djeca cesto su bolesna,precesto.Zamislite poslodavca koji treba birati izmedu djelatnika sa istim kvalifikacijama,a jedan ima troje vrtićke djece a drugi troje odrasle.Koga biste vi u gradskoj upravi radije zaposlili?Tako da smatram da ljudi koji žele i moraju raditi naci ce posao nakon isteka mjere.Vjerovatno ce imati i veci izbor poslova na trzistu rada jer se mogu lakse prilagoditi poslodavcima(npr.smjenski rad i sl.)Gotovo svi vrtici rade samo jutarnju smjenu.

Dali su napravljena opširna istrazivanja o učinku mjere,ne znam niti mogu tvrditi jer nemam uvid i sve podatke kao i vecina gradana,ono sto mogu reci,moje skromno misljenje je da mjera SIGURNO pomaze gradanima sa troje i vise djece,SIGURNO je sprijecila odlazak iz Hrvatske nekih ljudi koje osobno znam.

Možda mjera ne treba trajati do petnaeste godine najmladeg djeteta,nisam u toj poziciji pa ne znam koje su koristi i ne mogu tvrditi dali ih ima ili nema.

Svi ti roditelji koji koriste mjeru,opet ce se zaposliti,isto tako jednog dana i njihova djeca,koje bi u Zagrebu,isto kao i u Hrvatskoj trebalo biti vise.Mjera sigurno pomaze i tome.

Dakle,moj prijedlog je da se mjera ostavi uz eventualne manje korekcije.
	Primjedba se ne prihvaća. 

Primjedba se ne odnosi na konkretan prijedlog dopune Odluke o novčanoj pomoći za roditelja odgojitelja.

	48.
	Građanka JV
	
	Rok za stopiranje bi se trebao produžiti bar do kraja svibnja 2022.godine zbog svih onih roditelja koji su računali na tu mjeru zbog trudnoća i razdoblja 6 mjeseci nakon poroda kad se može tek koristiti mjera. Roditeljima koji imaju troje ili više djece zasigurno je potrebno više organizacije, vremena i financija, a ova mjera im to olakšava. Većina roditelja se vjerojatno i lakše odlučila na treće dijete zbog ove mjere jer mogu biti bolje posvećeni svojoj djeci. 


	Primjedba se ne prihvaća. 

Predloženi rok predstavlja administrativnu granicu s kojom, nikada u cijelosti neće biti obuhvaćeni svi građani Grada Zagreba.




